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Samenvatting

In opdracht van Bouwonderneming De Veluwezoom BV heeft RAAP Archeologisch
Adviesbureau in maart 2008 een inventariserend onderzoek in de vorm van proef-
sleuven uitgevoerd in verband met te realiseren nieuwbouw in plangebied
Antoniusstraat te Lengel (gemeente Montferland). Het betreft het vervolg op een
eerdere fase van het inventariserend onderzoek dat bestond uit een karterend
booronderzoek. Op grond van de resultaten daarvan werd geconcludeerd dat er
mogelijk belangrijke archeologische waarden/grondsporen aanwezig zijn in het
plangebied. Naar aanleiding hiervan werd aanbevolen om dit door middel van
proefsleuven te laten vaststellen.

Het inventariserend onderzoek heeft een archeologische vindplaats opgeleverd
met sporen uit de IJzertijd en de Middeleeuwen. De sporen uit de IJzertijd lijken
zich te beperken tot een laaggelegen deel aan de oostzijde van het plangebied.
Het aantreffen van deze sporen duidt waarschijnlijk op het voorkomen van een
(deel van een) nederzetting. Mogelijk staan de sporen in verband met vondsten
uit de IJzertijd die direct ten zuiden van het plangebied zijn aangetroffen.
Veruit de meeste sporen die zijn blootgelegd, dateren uit de Middeleeuwen. Deze
sporen concentreren zich op het hoge deel van het terrein. Op grond van het aar-
dewerk lijkt het te gaan om bewoningsresten die in de periode 10e t/m (vroege)
15e eeuw te plaatsen zijn. Meer specifiek zou het kunnen gaan om sporen uit de
13e en 14e eeuw omdat het merendeel van het middeleeuwse vondstmateriaal uit
die periode dateert. De laat-middeleeuwse sporen kunnen worden toegeschreven
aan een agrarische nederzetting. Dergelijke nederzettingen bestonden veelal uit
één of meerdere boerderijen met schuren en/of andere bijgebouwen.

Het inventariserend onderzoek heeft aangetoond dat in een groot deel van het
plangebied behoudenswaardige archeologische resten aanwezig zijn. Daarom
wordt in principe aanbevolen de archeologische resten te behouden en te
beschermen. Indien dit niet mogelijk is, wordt geadviseerd de vindplaats vlak-
dekkend te onderzoeken door middel van een definitief archeologisch onderzoek
(opgraving).

Voor een kleine zone van het plangebied waar recente verstoringen zijn aangetrof-
fen, worden geen aanbevelingen gedaan voor vervolgonderzoek. Vanuit archeo-
logisch oogpunt kan de geplande nieuwbouw hier zonder bezwaar plaatsvinden.

RAAP-rapport 1745 / 1e concept 26-06-2008 [3]



Plangebied Antoniusstraat te Lengel, gemeente Montferland; archeologisch vooronder-
zoek: een inventariserend archeologisch onderzoek waarderende fase (proefsleuven) RAAP

1 Inleiding
1.1 Kader en doelstelling

In opdracht van Bouwonderneming De Veluwezoom BV heeft RAAP Archeologisch
Adviesbureau in maart 2008 een inventariserend onderzoek in de vorm van
proefsleuven uitgevoerd in verband met te realiseren nieuwbouw in plangebied
Antoniusstraat te Lengel, in de gemeente Montferland (figuur 1). Het betreft het
vervolg op een eerdere fase van het inventariserend onderzoek dat bestond uit
een karterend booronderzoek (Van den Berghe, 2007). Op grond van de resul-
taten daarvan werd geconcludeerd dat er mogelijk belangrijke archeologische
waarden/grondsporen aanwezig zijn in het plangebied. Naar aanleiding hiervan
werd aanbevolen om dit door middel van proefsleuven te laten vaststellen.

Voorafgaand aan de uitvoering van een proefsleuvenonderzoek is, conform de
Kwaliteitsnorm voor de Nederlandse Archeologie (KNA; http://www.sikb.nl), een
Programma van Eisen (PvE) opgesteld (Van den Berghe, 2008). Dit PvE diende als
leidraad voor het onderzoek.

Het primaire doel van het proefsleuvenonderzoek was het toetsen en aanvullen
van de gespecificeerde archeologische verwachting met betrekking tot het
onderzochte gebied, waarbij het in eerste instantie ging om het (al dan niet)
vaststellen van de aanwezigheid van archeologische grondsporen. Teneinde een
goed afgewogen beslissing (selectiebesluit) door het bevoegd gezag mogelijk te
maken, diende het onderzoek zich tevens te richten op de kwaliteit (gaaftheid en
conservering), omvang, diepteligging, aard en datering van eventuele archeo-
logische grondsporen/waarden. In hoofdstuk 3 zijn de specifieke onderzoeks-
vragen met betrekking tot deze aspecten uiteengezet. Het veldwerk is uitgevoerd
op 12, 13 en 14 maart 2008. De uitwerking vond plaats tussen 18 april en 2 mei
2008. Onderzoeksdocumentatie en vondstmateriaal zullen te zijner tijd worden
overgedragen aan het depot van de provincie Gelderland.

Het proefsleuvenonderzoek is uitgevoerd volgens de normen die gelden in de
archeologische beroepsgroep c.q. de Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie
versie 3.1 (KNA). RAAP Archeologisch Adviesbureau en de door RAAP toegepaste
procedures zijn goedgekeurd door het College voor de Archeologische Kwaliteit
(CvAK), die valt onder de Stichting Infrastructuur Kwaliteitsborging Bodembe-
heer (SIKB; http://www.sikb.nl). RAAP beschikt over een opgravingsvergunning,
verleend door de Minister van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap. Zie tabel 1 voor
de dateringen van dein dit rapport genoemde archeologische perioden. Enkele
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vaktermen worden achter in dit rapport beschreven (zie verklarende
woordenlijst).
1.2 Administratieve gegevens
Provincie: Gelderland
Gemeente: Montferland
Plaats: Lengel
Plangebied: Antoniusstraat
Centrumcodrdinaten: 215.500/433.100
ARCHIS-vondstmeldingsnummer: wordt nog toegekend door de RACM
ARCHIS-waarnemingsnummer: wordt toegekend door de RACM
ARCHIS-onderzoeksmeldingsnummer/CIS-code: 27362
RAAP-objectnummer: MOLE4
Periode Datering
Nieuwe tijd 1500 heden
Late Middeleeuwen 1050 1500 na Chr.
Vroege Middeleeuwen 450 1050 na Chr.
Romeinse tijd 12 voor 450 na Chr.
IJzertijd 800 12 voor Chr.
Bronstijd 2000 800 voor Chr.
Neolithicum (nieuwe steentijd) 5300 2000  voor Chr.
Mesolithicum (midden steentijd) 8800 4900  voor Chr.
Paleolithicum (oude steentijd) 300.000 8800  voor Chr.
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2 Voorgaand onderzoek

In oktober 2007 heeft in het plangebied een inventariserend booronderzoek
plaatsgevonden (Van den Berghe, 2007). Dit onderzoek bestond uit een karterend
booronderzoek met boringen in een driehoeksgrid van 40 bij 50 m. Voorafgaand
aan het booronderzoek is een beknopt bureauonderzoek uitgevoerd om de
geologische, bodemkundige en landschappelijke kenmerken alsmede de bekende
en verwachte archeologische waarden van het plangebied te inventariseren
(Scholte Lubberink, 2007). Hier wordt volstaan met een beknopt overzicht dat
vrijwel geheel ontleend is aan Scholte Lubberink (2007) en Van den Berghe
(2007).

Op grond van de bodemkaart en de geologische kaart wordt het plangebied
gekenschetst als een natte, depressie. Uit historisch-geografische kaarten en het
Actueel Hoogtebestand Nederland (AHN) blijkt echter dat het plangebied een
hooggelegen terrein betreft. Gezien de geologische en bodemkundige gegevens
van aangrenzende terreinen kan worden gesteld dat het in het plangebied zeer
waarschijnlijk fluvioperiglaciale zanden en/of dekzand voorkomen. Deze pleisto-
cene afzettingen worden vermoedelijk afgedekt door een dikke enkeerdgrond,
doorgaans ook wel plaggendek genoemd.

Bij aanvang van het booronderzoek stonden geen archeologische vondsten uit
het plangebied geregistreerd. Wel zijn meerdere vondsten bekend die zijn
aangetroffen in de directe omgeving van het plangebied in een vrijwel identieke
landschappelijke situatie: 2 hooggelegen terreinen met een plaggendek. Het
gaat om de vondsten die duiden op een Germaans grafveld uit de Midden
Romeinse tijd (ARCHIS-waarnemingsnummer 23099). Van het andere terrein zijn
vondsten bekend uit het Laat Paleolithicum, het Neolithicum, de IJzertijd en de
Middeleeuwen (ARCHIS-waarnemingsnummers 7116, 7117, 7118, 17160, 17161
en 18728).

Het inventariserend booronderzoek bevestigde het vermoeden over de land-
schappelijke situatie. De ondiepe geologische ondergrond bestaat uit dekzand.
Geomorfologisch gezien gaat het om een langgerekte dekzandrug. De bodem in
het plangebied kan worden aangemerkt als een dikke enkeerdgrond. De basis van
dit opgebrachte pakket grond is door agrarische activiteiten vermengd met dek-
zand. Daardoor bevindt zich onder het plaggendek nog een dun menglaagje dat
direct op de pleistocene ondergrond rust. De dikte van het plaggendek en de
menglaag bedraagt ongeveer 0,8 m.
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In het merendeelvan de boringen zijn archeologische indicatoren in de vorm
aardewerk en fragmenten baksteen aangetroffen. Deze vondsten zijn vrijwel
zonder uitzondering afkomstig uit de basis van het plaggendek en de menglaag.
De archeologische indicatoren zijn gedateerd in de Volle en Late Middeleeuwen.

Op basis van de resultaten van het inventariserend booronderzoek werd aanbe-
volen om waarderend archeologisch vervolgonderzoek in de vorm van proefsleuven
uit te voeren met het doel de kwaliteit (gaafheid en conservering), omvang,
diepteligging, aard en datering van eventuele archeologische grondsporen/resten
te bepalen teneinde de daadwerkelijke waarde van de vindplaats(en) vast te
kunnen stellen.
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3 Doel van het onderzoek

Het inventariserend onderzoek in de vorm van proefsleuven werd aanbevolen
naar aanleiding van de resultaten van het booronderzoek (zie hoofdstuk 2) met
het doel te bepalen wat de kwaliteit, omvang, diepteligging, aard en datering
van de mogelijk aanwezige archeologische grondsporen/resten is. De resultaten
van het proefsleuvenonderzoek zijn bepalend voor de vraag hoe verder met deze
archeologische waarden dient te worden omgegaan. Indien de vindplaats
behoudenswaardig blijkt te zijn, zal moeten worden beoordeeld of deze bij de
inrichting van het terrein kunnen worden ingepast. Indien een dergelijke
conserverende inrichting niet mogelijk is, dan komen de vindplaatsen mogelijk
voor een opgraving in aanmerking.

Het voornaamste doel van het proefsleuvenonderzoek was het toetsen en
aanvullen van de gespecificeerde archeologische verwachting met betrekking tot
het onderzochte gebied, waarbij het in eerste instantie ging om het (al dan niet)
vaststellen van de aanwezigheid van archeologische grondsporen. Teneinde een
goed afgewogen beslissing (selectiebesluit) door het bevoegd gezag mogelijk te
maken, diende het onderzoek zicht tevens te richten op een aantal aanvullende
aspecten ten aanzien van de archeologische grondsporen/resten. In het PvE (Van
den Berghe, 2008) zijn hiervoor specifieke onderzoeksvragen geformuleerd die
door middel van het proefsleuvenonderzoek beantwoord dienen te worden:

1. Watis de horizontale en verticale begrenzing van de archeologische resten?
Wat is de aard, datering en conserveringstoestand?

Is sprake van een behoudenswaardige vindplaats?

In welke mate is het plangebied verstoord?

Isin het plangebied vervolgonderzoek noodzakelijk en welke methoden
zouden hierbij ingezet kunnen worden?

(SRR S O I\
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4 Methoden

Aantal proefsleuven en afmetingen: in totaal zijn 8 proefsleuven (putten) aange-
legd met een gezamenlijke oppervlakte van 640 m2 (figuur 2). Conform het PvE zijn
in eerste instantie 7 putten ontgraven. Om inzicht te verkrijgen in de aan- of
afwezigheid van sporen in het noordoostelijke deel van het plangebied, is daar in
overleg met de opdrachtgever een put aan toegevoegd. De volgens het PvE aange-
legde putten hadden de voorgeschreven afmetingen van 4 x 25 m dan wel 4 x 15 m.
De afmetingen van de extra put bedroegen 4 x 15 m.

Opgravingsvlakken en profielen: in alle proefsleuven is één opgravingsvlak
aangelegd. Het vlak is aangelegd op het niveau waarop de archeologische sporen
zich begonnen af te tekenen. De diepte van de sleuven bedroeg circa 0,7 tot 0,9
m -Mv. Bij het aanleggen van de putten zijn de verschillende bodemlagen
geinspecteerd op vondsten zoals metaal en aardewerk en archeologische sporen
die zich eventueel hoger in het vlak zouden aftekenen. De vlakken in de putten
zijn getekend, gefotografeerd en gewaterpast; een klein deel van de grondsporen
is gecoupeerd. De relevante coupes zijn getekend en gefotografeerd. De vlakken
zijn om de 5 m gewaterpast. De hoogtes van de aangelegde vlakken zijn ingeme-
ten ten opzichte van NAP. De putprofielen in de putten zijn vastgelegd door
middel van een profielopname.

Elk spoor en elk vlak heeft een uniek nummer. De sporen en vlakken zijn in een
reeks genummerd. Aan de sporen zijn oplopende nummers toegekend; de num-
mers van de vlakken beginnen met het nummer van de deshetreffende put. Voor
de putprofielen zijn per put de volgende vlaknummers gereserveerd: 101 (noord-
profiel), 102 (oostprofiel), 103 (zuidprofiel) en 104 (westprofiel). Alle vlakken
zijn getekend op schaal 1:50. Profielopnamen en coupes zijn 1:20 getekend.
Hierbij is gebruik gemaakt van een lokaal meetsysteem dat door een extern
landmeetkundig bureau is uitgezet. Dit meetsysteem is ingemeten in het RD.

Afwerking en behandeling van sporen en vondsten: de grondsporen zijn ingeme-
ten en op de vlaktekening ingetekend. Vervolgens zijn enkele, waarschijnlijk niet
tot grotere structuren behorende grondsporen gecoupeerd en, indien relevant,
gefotografeerd en in profiel getekend.

Vondsten zijn gedaan tijdens het aanleggen van de vlakken en tijdens het coupe-
ren van de grondsporen of het maken van profielopnamen. Voor zover de vondsten
niet uit een spoor afkomstig waren, zijn ze verzameld in vakken van 4 x 5 m.
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Afwijkingen en aanpassingen van de onderzoeksstrategie: tijdens het veld-
onderzoek is op de volgende punten afgeweken van de onderzoeksstrategie zoals
in het PvE omschreven:

- niet alle greppels en geisoleerde sporen zijn gecoupeerd

- de gecoupeerde sporen zijn niet volledig afgewerkt

Voor deze afwijkende aanpak is gekozen omdat door de hoeveelheid en de aard

van de (gecoupeerde) sporen, het type vindplaats en de datering daarvan al vrij
snel duidelijk werden. Het couperen van alle greppels en geisoleerde sporen en

het volledig afwerken van de gecoupeerde sporen, zoals in het PvE voorgeschre-
ven, zou niet noemenswaardig meer informatie hebben opgeleverd. Derhalve is

besloten dit achterwege te laten.
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5 Resultaten
5.1 Geologie en bodem
5.1.1 Geologie

De ondiepe geologische ondergrond in het plangebied bestaat uit slecht
gesorteerd, matig fijn tot matig grof, scherp zand met grind. Waarschijnlijk
betreft het fluvioperiglaciaal zand. Aan het eind van de laatste ijstijd is op dit
grindhoudende materiaal door de wind een laag dekzand afgezet. Het dekzand is
niet overalin het plangebied aangetroffen: mogelijk zijn delen van het eolische
pakket later uitgestoven. In het plangebied zijn verschillende zones met
afwisselend grindrijk zand en dekzand waargenomen of een combinatie van beide
afzettingen. Mogelijk is door het verstuiven van het dekzand ook het reliéfin het
plangebied ontstaan. Duidelijk zichtbaar is dat het centrale deel van het plange-
bied een hoger gelegen landschappelijke zone betreft.

5.1.2 Bodem

De geologische ondergrond wordt in het gehele plangebied afgedekt door een
pakket humeuze (donker)bruine grond. Het betreft een vrijwelintacte hoge
enkeerdgrond of plaggendek met een dikte van circa 0,6 m. Slechts een deel van
het plaggendek ter hoogte van put 8 is verstoord. De basis van het plaggendek
bestaat plaatselijk uit een laag met een enigszins verrommeld, heterogeen
karakter. In deze ‘menglaag’ zijn resten van het onderliggende zand aanwezig.
Door agrarische activiteiten is dit materiaal vermengd en opgenomen in de basis
van het plaggendek. De ‘menglaag’ heeft een gemiddelde dikte variérend van 0,1
tot 0,2 m.

Plaggendekken zijn ontstaan als gevolg van voortdurende ophoging met
(potstal)mest en plaggen. Meestal bevindt een dergelijk pakket opgebrachte
grond zich op de van oorsprong hogere delen van het landschap. Eeuwenlang
werd de vruchtbaarheid van de akkers op de essen op peil gehouden door deze te
bemesten met potstalmest, een mengsel van mest en plaggen afkomstig van
heidevelden en uit beekdalen. Het opbrengen van potstalmest leidde tot het
ontstaan van dikke humeuze lagen of plaggendekken en een sterke ophoging van
de essen. Aangenomen wordt dat de introductie van plaggenbemesting in Qost-
Nederland niet voor de 16e eeuw geplaatst kan worden (Spek, 2004). Op grond
van een deel van de aardewerkscherven die verzameld zijn uit het plaggendek,
valt de plaggenbemesting in plangebied Antoniusstraat waarschijnlijk niet voor
15e of 16e eeuw te plaatsen (zie § 5.2.2): een datering die goed aansluit bij de
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constatering van Spek. Vondsten met een oudere datering zijn welin het
plaggendek aangetroffen, maar deze vormen geen concrete aanwijzing voor het
ontstaan van het plaggendek in die periode. Door ploegen en/of bioturbatie is
dit materiaal waarschijnlijk uit het onderliggende archeologisch niveau in het
plaggendek terecht gekomen.

Ter hoogte van put 1is onder het plaggendek een (licht)bruingrijze, homogene
laag waargenomen die is geinterpreteerd als een zogenaamde oude akkerlaag of
cultuurlaag (figuur 3). In deze laag zijn geen scherven aangetroffen, zodat geen
duidelijke datering kan worden gegeven, maar gezien het feit dat de laag onder
het plaggendek is aangetroffen, lijkt een datering in de Middeleeuwen het meest
voor de hand liggend.

Concluderend kan gesteld worden dat de geconstateerde geologische en bodem-
kundige situatie in grote lijnen overeen komt met het beeld dat is verkregen uit
eerder archeologisch onderzoek.

5.2 Archeologie
5.2.1 Grondsporen

In alle putten zijn antropogene sporen aangetroffen (kaartbijlage 1). De archeo-
logische sporen zijn onder te verdelen in (paal)kuilen, greppels uithraaksporen
en een waterput. De sporen tekenden zich in de natuurlijke ondergrond duidelijk
af als min of meer ronde, onregelmatige of langwerpige, veelal (donker)
bruingrijze verkleuringen.

Een klein aantal sporen, vooral (paal)kuilen, is met name op grond van de lichte
kleur als prehistorisch (IJzertijd?) aangemerkt. Door de vondst van een aantal
scherven uit de IJzertijd werd deze aanname in het geval van één van deze spo-
ren bevestigd (kaartbijlage 1: spoor 126). Het aantal sporen dat mogelijk dateert
uit de Prehistorie is dermate klein en verspreid over verschillende putten, dat
deze niet direct aan een structuur zijn toe te wijzen.

Vrijwel de meeste sporen zijn op basis van de kleur, de vulling en de afmetin-
genin de (Late) Middeleeuwen te dateren. Dit wordt bevestigd door laat-middel-
eeuwse vondsten uit enkele van deze sporen. De sporen uit deze periode beperken
zich vooral tot de putten 1t/m 5. In put 1isin de sporenconcentratie ten minste
één structuur te herkennen (kaartbijlage 1: sporen 2t/m 5, 7t/m 14 en 16 t/m
20). Het gaat mogelijk om een deel van een gebouwplattegrond met een wand-
greppel en vermoedelijk 2 palenrijen van de binnenconstructie (figuur 4). Mogelijk
betreft het een woongebouw, maar het is zeker niet uit te sluiten dat het gaat om
een grote schuur of een bijgebouw. Waarschijnlijk is dit gebouw afgebrand, gezien
de grote brokken houtskool en verbrande leem die in de wandgreppel zijn aange-
troffen. Op basis van het vondstmateriaal uit de sporen van dit gebouw dateert het
waarschijnlijk uit de 14e eeuw.
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Mogelijk is aan de oostzijde van deze put nog een deel van een andere structuur
blootgelegd (kaartbijlage 1: sporen 24 t/m 32 en 36). Vermoedelijk behoren deze
sporen tot een boerderij of een groot bijgebouw. Door het beperkte oppervlak
van de proefsleuf was het niet mogelijk in deze sporenconcentratie een eenduige
structuur te onderscheiden.

De overige middeleeuwse sporen bestaan uit meerdere greppels (kaartbijlage 1:
0.a.sporen 42, 63, 81, 84, 86, 87 en 89) en een waterput (figuur 5 en kaart-
bijlage 1: spoor 45). De vele elkaar oversnijdende greppels in put 5 liggen op de
overgang van het hogere deel van het landschap naar de laagte. Mogelijk hadden
deze greppels naast de begrenzing van de nederzetting ook tot doel de water-
huishouding van (het hoge deel van) het terrein te reguleren. De functie van de
brede greppel die is aangetroffen in put 2, op de flank van de hoogte, is voorals-
nog onduidelijk. Opvallend is dat de waterput ongeveer op het hoogste deel van
het terrein ligt. Veelal worden deze archeologische fenomenen in de laagte
aangetroffen. Blijkbaar heeft men er voor gekozen om de waterputin de directe
nabijheid van een gebouw te situeren. De diepte van de waterput is met de guts
bepaald op ongeveer 1,5 m beneden het vlak.

Ten slotte zijn in de putten 6 en 8 enkele perceelsgreppels (kaartbijlage 1: sporen
124, 135, 136 en 140) en uitbraaksporen (kaartbijlage 1: 0.a. sporen 117, 121 en
134) van een boerderij uit de Nieuwe tijd aangetroffen. De uitbraaksporen, die
zich vrij diep onder het vlak doorzetten, zijn ontstaan tijdens de sloop van de
boerderij.

5.2.2 Vondsten

Het bij het onderzoek aangetroffen archeologisch materiaal is onder te verdelen
in vondsten die gedaan zijn tijdens het aanleggen van de putten (verzameld in
vakken van 5 x 4 m) en vondsten die aan een vlak of een spoor gekoppeld konden
worden. Aardewerk vormt verruit de grootste component; de overige vondsten
bestaan uit metaal, onverbrand bot, natuursteen en baksteen. Organische resten
anders dan houtskool en onverbrand bot zijn niet aangetroffen. Houtskool is in
verschillende sporen in waargenomen; deze vondstcategorie wordt niet verder
toegelicht. Opgemerkt moet worden dat slechts een geringe hoeveelheid vond-
sten afkomstig is uit de sporen. Het merendeel van de vondsten is aangetroffen
tijdens de aanleg van de putten en is afkomstig uit het plaggendek dat het
archeologische niveau afdekt. Voor een volledig KNA-conform overzicht van de
vondsten: zie bijlage 2 (vondstenlijst).

Aardewerk

Het archeologisch onderzoek heeft tientallen aardewerkscherven opgeleverd.
Handgevormd aardewerk vormt de grootste vondstcategorie. Door het ontbreken
van specifieke diagnostische kenmerken en het veelal fragmentarische karakter,
lenen veel scherven zich slechts voor een globale datering.
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Het met zekerheid als oudste aardewerk aangemerkte vondstmateriaal bestaat uit
meerdere gepolijste scherven die in de IJzertijd te dateren zijn. Het betreft waar-
schijnlijk scherven van een biconische pot. Enkele fragmenten aardewerk dateren
mogelijk uit de Late Prehistorie en/of de Romeinse tijd, maar het kan evenzeer
gaan om scherven van vroeg-middeleeuws handgevormd aardewerk. Daarnaast is
aardewerk verzameld dat met zekerheid in de Vroege Middeleeuwen gedateerd
kan worden. Het gaat om 2 scherven van Merovingisch aardewerk.

De meerderheid van het handgevormde aardewerk bestaat echter uit scherven van
kogelpotten. Kogelpotaardewerk vormt een lastig dateerbare categorie. Betrouw-
bare diagnostische kenmerken ontbreken veelal daar waar het wandscherven
betreft. De ontwikkeling van de randvormen biedt wel enig houvast voor een
datering. Op grond van het harde baksel en de vorm van de randen, dateren de
aangetroffen scherven uit de 10e t/m 13e eeuw. Voor Oost-Nederland is echter nog
een aantal algemene trends te herkennen (Verhoeven, 1998). In de 11e eeuw
domineren de vierkante randen en lijken ondiepe dekselgeulen hun intrede te
doen. Knikhalzen zijn algemeen in de 12e eeuw, maar kunnen ook alin de 11e
eeuw voorkomen. Afgeschuinde randen zijn volgens Verhoeven kenmerkend voor
de 12e eeuw. Probleem bij deze kenmerken is dat het om verhoudingen gaat op
basis van onderlinge vergelijking van een ruime hoeveelheid randscherven. De
hoeveelheid randscheven aangetroffen tijdens onderhavig onderzoek in plange-
bied Antoniusstraat bedraagt vijf. Slechts van drie van deze randen is de vorm te
bepalen, de overige twee zijn incompleet. Daarbij gaat het gaat om twee vierkante
en één afgeschuind randscherven. Bij twee randen is een dekselgeul waar te
nemen. Op grond van het geringe aantal is deze materiaalsoort dus niet nader te
dateren danin de 10e t/m 13e eeuw.

Een evenzeer lastig te dateren categorie vondsten bestaat uit geimporteerde
keramiek uit het Rijnland, het zogenaamde Pingsdorf-aardewerk. In totaal zijn
van deze soort keramiek 8 voornamelijk in een witgeel baksel uitgevoerde wand-
scherven aangetroffen. Deze scherven kunnen globaal gedateerd worden in de
periode 900 tot 1200 (Sanke, 2002). In principe vormen de ontwikkeling van de
randen, de oren, de standringen en de decoratie de voornaamste daterende
elementen van het Pingsdorf-aardewerk. Ook kunnen de kleur en de hardheid van
het baksel een aanwijzing zijn voor de datering. Gesteld kan worden dat naarma-
te het materiaal jonger is, naar verhouding de hardheid van de baksels toeneemt
en de kleuren donkerder worden (Sanke, 2002). Ook dit betreft een verhouding
op basis van onderlinge vergelijking van een groot aantal scherven. Omdat lichte
baksels gedurende de gehele fase van de Pingsdorfproductie voorkomen, kan op
grond van enkele scherven niets specifieks gezegd worden over de datering van
het materiaal dat tijdens dit onderzoek is gevonden.

Voorts bestaat een deel van het aardewerk uit scherven van grijshakkend aarde-
werk. Deze soort keramiek kan min of meer beschouwd worden als de opvolger
van het kogelpotaardewerk, zij het dat binnen het grijsbakkend aardewerk een
groter vormenspectrum voorkomt en dat het op de draaischijf is vervaardigd.
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Doorgaans wordt deze keramiek gedateerd tussen de (tweede helft) in de periode
13et/m eind 15e eeuw. Onder meer door de grote variatie in randen is een meer
specifieke datering van de aardewerksoort vooralsnog een lastige aangelegen-
heid (Bartels, 1999).

Een andere keramieksoort die in vrij grote getale is aangetroffen, betreft laat-
middeleeuws steengoed. In tegenstelling tot het hierboven beschreven middel-
eeuwse aardewerk, waarvan de vormen vrijwel uitsluitend in relatie staan met
specifieke functies als voedselbereiding en -opslag, kan het steengoed met name
beschouwd worden als drinkgerei. De productie van het steengoed begint aan het
eind van de 12e of de 13e eeuw (Bartels, 1999). De oudste scherven bestaan uit
fragmenten proto-steengoed en bijna-steengoed. Tijdens het onderzoek zijn
enkele aantal scherven van dit aardwerk gevonden. Een groter deel van de
steengoedscherven behoort toe aan het ‘echte’ steengoed dat vanaf het eind van
de 13e eeuw geproduceerd werd. Op grond van typologische kenmerken zijn de
fragmenten uit plangebied Antoniusstraat met name te plaatsen in de 14e eeuw;
aan enkele scherven zou ook een datering in de eerste helft van de 15e eeuw
toegekend kunnen worden.

Fragmenten keramiek uit de Nieuwe tijd zijn eveneens aangetroffen. Het gaat
onder meer om scherven van wit- en roodbakkend aardewerk, majolica, faience
en steengoed. Het materiaal is verzameld uit het plaggendek en dateert uit de
periode 15e¢/16e t/m 19e eeuw. Tot de vondsten uit het plaggendek behoort een
vrijwel complete steengoed kan uit de 17e eeuw (figuur 6). De vondsten uit de
opgebrachte cultuurlaag kunnen waarschijnlijk gezien worden als afval van de
boerderij(en) die het akkercomplex na de Middeleeuwen in gebruik hadden.

Metaal

Meerdere onbewerkte, geoxideerde ijzerbrokken en een enkele slak (een restpro-
duct van ijzerproductie) zijn tijdens het archeologisch onderzoek aangetroffen. De
ijzerbrokken betreffen zeer waarschijnlijk moerasijzererts dat gewonnen is in de
nabijgelegen laagten. Zowel het aantreffen van deze vondsten als de aanwezigheid
van slak doet vermoeden dat ter plaatse in de Middeleeuwen ijzerproductie plaats-
vond. Het uitoefenen van dergelijke activiteiten kan zeker niet worden uitgeslo-
ten, te meer omdat bekend is dat in Monterferland in de Vroege en Volle Middel-
eeuwen op vrij grote schaal ijzer geproduceerd werd. Voorts zijn in het plaggendek
een musketkogel, een knoop en twee munten aangetroffen. Deze vondsten dateren
uit de 18e en 20e eeuw. Laatstgenoemde vondsten zijn niet verzameld.

Bot

Tijdens het archeologisch onderzoek zijn verschillende fragmenten onverbrand
bot aangetroffen. Deze fragmenten bot zijn niet verzameld. Op 2 afzonderlijke
locaties in het plangebied zijn in de basis van het plaggendek meerdere botten
aangetroffen die waarschijnlijk toegeschreven kunnen worden aan een schaap of
een geit. Voorts is tijdens het couperen van spoor 92, in de vulling van deze
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greppel, een fragment bot waargenomen. Dit stuk bot was dermate klein dat over
deze vondst geen verdere uitspraken gedaan kunnen worden.

Natuursteen

Het merendeel van deze vondsten bestaat uit natuursteen waarvan het archeolo-
gische belang niet duidelijk is en dat zeer waarschijnlijk ook geen relatie heeft
met de aanwezige sporen. Wel relevant is brokje tefriet. Dergelijk materiaal is
meestal afkomstig van een maalsteen.

Bouwmateriaal

Een aantal baksteenfragmenten is geborgen uit een deel van de greppels op de
overgang naar het lage deel van het landschap. Op grond van de aanwezigheid
van deze vondsten lijken deze greppels aan het eind van de Middeleeuwen en/of
in de Nieuwe tijd dichtgeraakt te zijn. Bovendien zijn tijdens het onderzoek frag-
menten verbrande leem aangetroffen. Dit leem is zeer waarschijnlijk afkomstig
van een wand van een gebouw op het terrein.

Ruimtelijke verspreiding van de vondsten

Uit alle putten zijn vondsten afkomstig. Het overgrote deel is verzameld tijdens de
aanleg van de putten. Deze vondsten zijn hoofdzakelijk afkomstig uit het plaggen-
dek. De vondsten die gedaan zijn op of in het archeologisch niveau maken maar
een beperkt deel uit van het totale aantal vondsten.

De fragmenten middeleeuws aardewerk zijn verspreid over vrijwel het gehele plan-
gebied aangetroffen. Het gros van deze scherven is gevonden in de putten 1 t/m 5.
In de overige putten, aan de westzijde van het plangebied, zijn slechts enkele in
de Middeleeuwen te dateren scherven aangetroffen. De scherven die met zekerheid
in de IJzertijd gedateerd kunnen worden, zijn afkomstig uit put 7. Daarnaast
concentreert het kleine aantal scherven waarvan de datering niet duidelijker is
dan de periode IJzertijd t/m Vroege Middeleeuwen, zich in de putten 3 en 4. Uit
laatstgenoemde put zijn ook de scherven afkomstig met een datering in de Vroege
Middeleeuwen.

5.2.3 De vindplaats

Interpretatie

Het inventariserend onderzoek in de vorm van proefsleuven in plangebied
Antoniusstraat heeft archeologische sporen en artefacten uit 3 archeologische
perioden opgeleverd: de IJzertijd, de Middeleeuwen en de Nieuwe tijd.

De sporen uit de IJzertijd lijken zich te beperken tot een lager gelegen deel aan de
oostzijde van het plangebied. Vooralsnog gaat het om 2 sporen die aan deze
periode zijn toegeschreven. Het aantreffen van deze sporen duidt waarschijnlijk op
het voorkomen van een (deel van een) nederzetting uit de IJzertijd binnen de
grenzen van het plangebied. Hierbij moet gedacht worden aan één of meerdere
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boerderijen met bijgebouwen en kleine structuren of kuilen met een opslagfunctie.
Verondersteld wordt dat de blootgelegde sporen in verband staan met vondsten uit
dezelfde periode die direct ten zuiden van het plangebied zijn aangetroffen.

Veruit de meeste sporen die zijn blootgelegd, dateren uit de Middeleeuwen. Deze
bewoningssporen concentreren zich op het hoge deel van het terrein. Op grond
van de middeleeuwse vondsten lijkt het te gaan om bewoningsresten die uit de
periode 10e t/m (vroege) 15e eeuw. Meer specifiek zou het kunnen gaan om spo-
ren uit de 13e en 14e eeuw omdat het merendeel van het middeleeuwse aardewerk
uit die periode dateert. Gezien het aantreffen van enkele Merovingische scherven
is niet uit te sluiten dat er ook sporen uit de Vroege Middeleeuwen aanwezig zijn.

De laat-middeleeuwse sporen kunnen worden toegeschreven aan een agrarische
nederzetting. Dergelijke nederzettingen bestonden veelal uit één of meerdere
boerderijen met schuren en/of andere bijgebouwen. Twee dergelijke gebouwen
zijn waarschijnlijk tijdens het onderzoek aangesneden. Door de beperkte opper-
vlakte die is blootgelegd, kon niet bepaald worden om wat voor gebouwen het
gaat. Wel is geconstateerd dat één van de gebouwen mogelijk door brand is
verwoest. Waarschijnlijk vond deze gebeurtenis plaats in de 14e eeuw. Het is niet
ondenkbaar dat dit in verband stond met de ijzerproductie die waarschijnlijk in
of vlak bij de nederzetting heeft plaatsgevonden, getuige het voorkomen van
ijzererts en slak. Een andere intrigerende vraag betreft de relatie met een gast-
huis. Deze van oorsprong laat-middeleeuwse instelling is de eigenaar van het
terrein (mondelinge mededeling J. Losklamp, bestuurslid Stichting Het Gasthuis
Bergh). Hoe lang het gasthuis de grond al in haar bezit heeft, is vooralsnog niet
bekend, maar het is zeker niet uit sluiten dat deze bezitsrelatie ver teruggaat.
Vooralsnog blijven het vragen die buiten het kader van dit onderzoek vallen,
maar die zeker aandacht verdienen in een vervolgonderzoek.

Aan het eind van de Late Middeleeuwen moet de nederzetting zijn opgegeven,
want kort daarna werd het gehele terrein ingericht als akkerland. De aanvang van
de daarmee samenhangende plaggenbemesting kan waarschijnlijk in de 15e of
16e eeuw geplaatst worden. Veelal waren de boerderijen die gebruikmaakten van
het akkerland aan de randen van de es gesitueerd. Mogelijk moet de boerderij
waarvan de uitbraaksporen aan de rand van het plangebied zijn aangetroffen,
daar ook toe gerekend worden.

Gaafheid van de vindplaats

De top van het sporenniveau isin het verleden door agrarische activiteiten aange-
tast. Waarschijnlijk heeft dit plaatsgevonden tijdens de vorming van het plaggen-
dek. Recente verstoringen als gevolg van machinale (agrarische) activiteiten en de
afbraak van een boerderij zijn waargenomen in een deel van de putten 4, 6, 7 en 8.
De verstoringen liggen in een lage landschappelijke zone waar de sporendichtheid
minder groot is. Gesteld kan worden dat het dikke, opgebrachte pakket grond als
het ware een afdekkende mantel vormt die de vindplaats in de meeste gevallen
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beschermt tegen verstorend agrarische ingrepen. Ondanks de aanwezigheid van
een zone met recente verstoringen, is de vindplaats als vrij gaaf aan te merken.

Conservering van de vindplaats

De conservering van archeologisch materiaal is normaal voor de (hoge) zandgron-
den, waarbij organische resten en metaal, indien niet verkoold of onder het grond-
waterniveau, meestal niet of in (zeer) slechte staat bewaard blijven. In overeen-
stemming hiermee zijn tijdens onderhavig archeologisch onderzoek vrijwel alleen
aardewerkscherven, natuursteen, bouwmateriaal, sterk gecorrodeerd ijzeroer en
slak gevonden. Het organisch materiaal dat is aangetroffen, bestaat uit houtskool
en bot. Het voorkomen van houtskool past in het algemene beeld dat hierboven is
geschetst. De aanwezigheid van onverbrand bot in het plaggendek en in de vulling
van één van de greppels is daar niet direct mee in tegenspraak. De skeletresten
zijn welin de basis van het plaggendek aangetroffen; dit betekent echter niet dat
ze ook daadwerkelijk uit de eerste fase van de plaggenbemesting dateren. Omdat
het om begravingen gaat, is het vrijwel zeker dat vanaf een hoger niveau kuilen
zijn gegraven om de stoffelijke resten van de dieren in te plaatsen. Op welk
moment dat plaatsgevonden heeft, is op grond van onderhavig onderzoek niet uit
maken, maar het is zeker niet uitgesloten dat het 19e of 20e eeuwse dierbegravin-
gen betreft. De aanname dat de dierenbotten relatief recent in de bodem geraakt
zijn, zou kunnen verklaren dat het botmateriaal nog in vrij goede staat is
opgegraven.

Het fragment bot dat is aangetroffen in een greppelvulling is zeer waarschijnlijk
wel van oudere datum. De vondst van dit fragment onverbrand bot moet worden
toegeschreven aan afwijkende fysische condities. Zoals vermeld lagen de greppels
buiten de zandhoogte, in het lagere deel van het landschap. De waterstand moet
hier, zeker in de herfst en de winter, hoger zijn geweest. In een dergelijk nat deel
van het gebied zijn de omstandigheden waaronder organische resten bewaard
blijven aanmerkelijk gunstiger dan in het hoge deel van het plangebied.

5.2.4 Waardestelling archeologische resten

Algemeen

De waardestelling is uitgevoerd conform de Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeo-
logie (KNA - versie 3.1; bron: www.sikb.nl). In de KNA worden de criteria genoemd
voor de waardering van archeologische vindplaatsen. Men maakt hierbij onder-
scheid in de belevingswaarde, de fysieke kwaliteit en de inhoudelijke kwaliteit van
een vindplaats. De belevingswaarde is slechts van belang voor zichtbare archeo-
logische monumenten en derhalve voor onderhavig onderzoek niet relevant.

De mate waarin archeologische overblijfselen nog intact en in hun oorspronke-
lijke positie aanwezig zijn, geeft een indruk van de fysieke kwaliteit van een
vindplaats. Binnen deze waarde wordt onderscheid gemaakt tussen de criteria
gaafheid en conservering.
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- gaafheid: de mate van niet verstoord zijn en de stabiliteit van de fysieke
omgeving;

- conservering: de mate waarin archeologisch vondstmateriaal bewaard is
gebleven.

De vindplaatsen worden op basis van hun fysieke kwaliteit als “in principe
behoudenswaardig” aangemerkt als de criteria gaafheid en conservering samen
bovengemiddeld (5 of 6 punten) scoren. Bij een middelmatige tot lage score (4
punten of minder) wordt naar de inhoudelijke kwaliteitscriteria gekeken om te
bepalen of het terrein toch behoudenswaardig is. Indien te verwachten is dat op
een van de inhoudelijke criteria “hoog” wordt gescoord, wordt de vindplaats “in
principe behoudenswaardig’ geacht. Dit ‘vangnet’ heeft tot doel ervoor te zorgen
dat aan terreinen die van beperkte fysieke kwaliteit zijn maar desondanks
inhoudelijk van groot belang, geen negatief selectiebesluit wordt toegekend.

De beoordeling van de fysieke kwaliteit is gerelateerd aan de archeoregio waarin
de vindplaats zich bevindt; op deze wijze wordt de conserveringstoestand in
relatie tot andere relevante sites bekeken. Zo kan in pleistoceen Nederland een
vlakgraf waar geen botmateriaal maar nog wel een lijksilhouet aanwezig is een
hoge waardering krijgen, terwijlin holoceen Nederland de afwezigheid van bot-
materiaal - wanneer dit wel verwacht mag worden - tot een lagere waardering kan
leiden.

Bij het criterium gaafheid moet ook de stabiliteit van de fysische omgeving in
kaart worden gebracht; met name onder water kan de gaafheid van een vind-
plaats door natuurlijke processen (met name stromingen) snel veranderen.

Vindplaatsen die op grond van hun fysieke kwaliteit als “in principe behoudens-

waardig’ zijn aangemerkt, worden vervolgens gewaardeerd op hun inhoudelijke

kwaliteit. Bij waardering op basis van inhoudelijke kwaliteit wordt eerst een

afweging gemaakt op basis van de eerste drie criteria:

- zeldzaamheidswaarde: de mate waarin een bepaald type monument schaars is
(of is geworden) voor een periode of in een gebied;

- informatiewaarde: de betekenis van een monument als bron van kennis over
het verleden;

- ensemblewaarde: de meerwaarde die aan een monument wordt toegekend op
grond van de mate waarin sprake is van een archeologische context en van
een landschappelijke context.

Bij een bovengemiddelde score van zeven punten of meer wordt de vindplaats als
behoudenswaardig aangemerkt. Bij vindplaatsen met een lagere inhoudelijke
waardering (minder dan zeven punten) wordt nagegaan of het criterium
representativiteit van toepassing is. Zo ja, dan wordt een voorstel gedaan voor
een als behoudenswaardig aan te merken steekproef per criterium. In tabel 2
worden de scores voor de vindplaats weergegeven.
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Waarde Criteria Scores
Hoog Midden Laag
Beleving Schoonheid Wordt niet gescoord
Herinneringswaarde Wordt niet gescoord
Fysieke kwaliteit | Gaafheid 2
Conservering 2
Inhoudelijke Zeldzaamheid
kwaliteit Informatiewaarde
Ensemblewaarde 2
Representativiteit N.v.t.

Waardering belevingswaarde
Aan de belevingswaarde (schoonheid en herinneringswaarde) is geen score
toegekend, aangezien de resten niet zichtbaar zijn in het landschap.

Waardering fysieke kwaliteit

De fysieke kwaliteit van de vindplaats scoort met 4 punten gemiddeld. De gaaf-
heid van de vindplaats scoort gemiddeld. De top van het sporenniveau is in het
verleden door ploegen aangetast. Daarnaast zijn in een deel van het plangebied
verstoringen waargenomen die het gevolg zijn van recente agrarische activitei-
ten of de sloop van een boerderij. De verstoringen bevinden zich in een deel van
het plangebied waar de dichtheid aan sporen niet bijzonder groot is. Op grond
hiervan kan een groot deel van de vindplaats als vrij gaaf aangemerkt worden.
De conservering van archeologisch materiaal is normaal voor hoge zandgronden,
waarbij organische resten en metaal, indien niet verkoold of onder het grond-
waterniveau, meestal niet of in (zeer) slechte staat bewaard blijven. In overeen-
stemming met dit algemene beeld zijn tijdens het onderhavige archeologisch
onderzoek vrijwel alleen aardewerkscherven, natuursteen, bouwmateriaal en
sterk gecorrodeerd ijzer en slak is gevonden. Organisch materiaal anders dan
houtskool en onverbrand bot is niet aangetroffen. De aanwezigheid van onver-
brand bot op verschillende locaties in het plangebied moet worden toegeschre-
ven aan de vrij recente datering van een deel van de botfragmenten. Het andere
fragment is door zijn ligging in een relatief natte context bewaard gebleven.

Waardering inhoudelijke kwaliteit

De eerste drie criteria voor de inhoudelijke kwaliteit leveren een gezamenlijke
score op van 8 punten. Dit is voldoende om de vindplaats als behoudenswaardig
te waarderen. Het criterium representativiteit is niet van toepassing.

Zowel de zeldzaamheid als de informatiewaarde scoren hoog. Hoewel direct ten
zuiden van het plangebied vondsten uit de IJzertijd zijn gedaan, zijn in de regio
niet veel voorbeelden bekend van nederzettingen uit die periode. Hetzelfde geldt
voor agrarische nederzettingen uit de Late Middeleeuwen. Deze zijn zelden onder-
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zocht. Veelal grenzen deze locaties direct aan randen van de huidige nederzet-
tingen en zijn daardoor in het verleden vaak bebouwd waardoor de archeologische
informatie verloren is gegaan. De laat-middeleeuwse bewoningssporen kunnen
niet alleen informatie opleveren over het leven binnen een agrarische gemeen-
schap maar kunnen ook een belangrijke bijdrage leveren aan de kennis over de
ontstaansgeschiedenis van Lengel.

De ensemblewaarde scoort gemiddeld, aangezien de landschappelijke context
slecht gedeeltelijk intact is en de archeologische context geheel intact is. Verder
onderzoek biedt mogelijkheden om de diachrone context te bestuderen aange-
zien er bij het proefsleuvenonderzoek bewoningssporen zijn aangetroffen van de
IJzertijd, de Middeleeuwen en de Nieuwe tijd. De landschappelijke context scoort
gemiddeld aangezien het landschap ter plaatse is verstoord door de post-middel-
eeuwse akkerbewerking en de sloop van een boerderij . Toch biedt de vindplaats
nog voldoende mogelijkheden om tot een reconstructie te komen van het
oorspronkelijke landschap.

Aangezien niet geheel duidelijk is wat de aard van de vindplaats is, kan op het
criterium representativiteit niet gescoord worden.

Waardering vindplaats

De vindplaats wordt op basis van de onderzoeksresultaten als behoudenswaardig
aangemerkt. De totaalscore op grond van de fysieke en inhoudelijke kwaliteit en
inhoudelijke kwaliteit is bovengemiddeld.
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6 Conclusies en aanbevelingen
6.1 Conclusies

Uit het archeologisch onderzoek in het plangebied Antoniusstraat blijkt dat het
terrein in het verleden een aantrekkelijke woonlocatie vormde. Meerdere
archeologische grondsporen en artefacten duiden op menselijke activiteiten uit
ten minste twee verschillende perioden: de IJzertijd en de Middeleeuwen. De
conclusies van het onderzoek worden hieronder gepresenteerd in de vorm van
antwoorden op de in het PvE geformuleerde onderzoeksvragen.

1. Wat is de horizontale en verticale begrenzing van de archeologische resten?
De aangetroffen resten zijn in het gehele plangebied waargenomen. Wel lijkt
sprake te zijn van een ruimtelijke scheiding tussen de sporen uit de Middel-
eeuwen en die uit de IJzertijd. De middeleeuwse sporen beperken zich vooral
tot het hoge deel van het plangebied; in een laaggelegen zone aan de oost-
zijde van het plangebied zijn vooralsnog alleen de sporen uit de IJzertijd
waargenomen.

2. Watis de aard, datering en conserveringstoestand?
Een klein deel van de sporen behoort zeer waarschijnlijk tot een nederzetting
uit de IJzertijd. Hierbij moet gedacht worden aan één of meerdere boerderijen
met bijgebouwen en structuren met een opslagfunctie.
De middeleeuwse sporen zijn eveneens te duiden als nederzettingssporen van
boerderijen en/of bijgebouwen met een agrarische functie. Op grond van het
aardewerk dat in of bij de sporen is aangetroffen, is een datering in de Late
Middeleeuwen zeker. Bovendien zijn scherven uit de Vroege Middeleeuwen
aangetroffen, waardoor het niet uit te sluiten is dat er ook structuren uit deze
periode aanwezig zijn.
De conserveringstoestand van de vindplaats wijkt niet af van het gangbare
beeld voor vindplaatsen op de (hoge) zangronden, waarbij organische resten
en metaal, indien niet verkoold of onder het grondwaterniveau, meestal niet
of in (zeer) slechte staat bewaard blijven. In overeenstemming met dit alge-
mene beeld zijn tijdens onderhavig archeologisch onderzoek vrijwel alleen
aardewerkscherven, natuursteen, bouwmateriaal, sterk gecorrodeerd ijzer en
slak is gevonden.

3. Is sprake van een behoudenswaardige vindplaats?

Op basis van de waarderingscriteria is de vindplaats beoordeeld. Hieruit blijkt
dat de fysieke kwaliteit van de vindplaats gemiddeld is en de inhoudelijke
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kwaliteit bovengemiddeld. De inhoudelijke kwaliteit van de vindplaats scoort
bovengemiddeld aangezien er regionaal nog maar weinig nederzettingen uit
de IJzertijd en de Late Middeleeuwen zijn onderzocht.

4. In welke mate is het plangebied verstoord?
In een groot deel van het plangebied zijn relevante archeologische sporen
gedocumenteerd. Deze sporen zijn vrij gaaf. Slechts de bovenkant van het
sporenniveau is aangetast door agrarische activiteiten in het verleden.
Recente verstoringen zijn vooral waargenomen in het noordoostelijk deel van
het plangebied, in een zone langs de Antoniusstraat.

5. Isin het plangebied vervolgonderzoek noodzakelijk en welke methoden zouden
hierbij kunnen worden ingezet?
Omdat in grote delen van het plangebied behoudenswaardige archeologische
resten zijn geconstateerd, zal conform het Rijks- en provinciaal beleid in
eerste instantie getracht moeten worden te streven naar behoud in situ.
Indien behoud niet mogelijk is, wordt geadviseerd om de niet verstoorde
delen van het plangebied vlakdekkend op te graven.

6.2 Aanbevelingen

Uit het inventariserend onderzoek blijkt dat in een groot deel van het plangebied
behoudenswaardige archeologische resten aanwezig zijn. Daarom wordt in prin-
cipe aanbevolen de archeologische resten in situ te behouden en te beschermen.
Indien dit niet mogelijk is, wordt geadviseerd de vindplaats vlakdekkend te
onderzoeken door middel van een definitief archeologisch onderzoek (opgra-
ving), zodat de archeologische waarden ex situ kunnen worden behouden. Indien
besloten wordt tot opgraven, wordt eveneens aanbevolen de relatie tussen het
gasthuis en het plangebied te onderzoeken. Zie kaartbijlage 1 voor de zone
waarvoor vervolgonderzoek is aanbevolen.

Voor de zone van het plangebied waar recente verstoringen zijn aangetroffen,
worden geen aanbevelingen gedaan voor vervolgonderzoek. Vanuit archeologisch
oogpunt kan de geplande nieuwbouw hier zonder bezwaar plaatsvinden.

Met betrekking tot de bevindingen van onderhavig onderzoek en de aanbeve-

lingen op basis hiervan dient contact opgenomen te worden met de regionaal
archeoloog (drs. M. Kocken).
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Gebruikte afkortingen

ARCHIS  ARCHeologisch Informatie Systeem

KNA Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie

-Mv beneden maaiveld

NAP Normaal Amsterdams Peil

RACM Rijksdienst voor Archeologie, Cultuurlandschap en Monumenten

Verklarende woordenlijst

bioturbatie Verstoring van bodemlagen door dieren (graven, woelen, eten).

dekzand Fijnzandige afzettingen die onder periglaciale omstandigheden
voornamelijk door windwerking ontstaan zijn; de dekzanden van
het Weichselien vormen in grote delen van Nederland een 'dek’
(Saalien: Formatie van Eindhoven; Weichselien: Formatie van
Twente).
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enkeerdgronden  Dikke eerdgrond (= laag met donkere, min of meer rulle grond,

met organische en anorganische bestanddelen) ontwikkeld op
zandgrond onder invloed van de mens; worden ook wel essen
genoemd.

eolisch Door de wind gevormd, afgezet.

fluvioperiglaciaal Door stromend water onder periglaciale omstandigheden
afgezet.

Pleistoceen Geologisch tijdperk dat ca. 2,3 miljoen jaar geleden begon.

potstal

Gedurende deze periode waren er sterke klimaatswisselingen
van gematigd warm tot zeer koud (de vier bekende IJstijden).
Na de laatste IJstijd begint het Holoceen (ca. 8800 voor Chr.).
Uitgediepte veestal.

Prehistorie Dat deel van de geschiedenis waarvan geen geschreven bronnen

bewaard zijn gebleven.

Overzicht van figuren, tabellen en (losse kaart-)bijlagen

Figuur 1.

Figuur 2.
Figuur 3.

Figuur 4.
Figuur 5.
Figuur 6.

Tabel 1.
Tabel 2.

Bijlage 1.
Bijlage 2.

De ligging van het onderzoeksgebied; inzet: ligging in Nederland
(ster).

De ligging van de proefsleuven.

Profielin put 1. Onder het plaggendek is de oude akkerlaag duidelijk
zichtbaar als een (licht) bruingrijze band.

Het door brand verwoeste middeleeuwse gebouw.

De middeleeuwse waterput.

De 17e eeuwse steengoed kan uit het plaggendek.

Archeologische tijdschaal.
Waardestelling archeologische resten conform de KNA.

Sporenlijst.
Vondstenlijst.

Kaartbijlage 1. Resultaten proefsleuvenonderzoek.
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Figuur 1. De ligging van het onderzoeksgebied (gearceerd); inzet: ligging in Nederland (ster).
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Figuur 3. Profiel in put 1. Onder het plaggendek is de oude akkerlaag duidelijk
zichtbaar als een (licht) bruingrijze band.



Figuur 4. Het door brand verwoeste middeleeuwse gebouw.



Figuur 5. De middeleeuwse waterput.



Figuur 6. De 17e eeuwse steengoed kan uit plaggendek.
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Bijlage 1: Sporenlijst
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spoor | put |vlak | vorm interpretatie vulling | textuur kleur gevlekt
1 1 1 |onregelmatig onbekend - zand zwak siltig | grijs -
2 1 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
3 1 1 |onregelmatig paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | donkergrijs -
4 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | grijs -
5 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | lichtbruingrijs -
6 1 1 | langwerpig/lineair | onbekend B zand zwak siltig | grijs -
7 1 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | donkergrijs -
8 1 1 |rond natuurlijke verstoring B zand zwak siltig | grijs -
9 1 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | grijs -
10 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | grijs -
11 1 1 | langwerpig/lineair | greppel B zand zwak siltig | zwart/grijs -
12 1 1 |rechthoekig paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | lichtgrijs -
13 1 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | grijs -
14 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | lichtgrijs -
16 1 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | donkergrijs -
17 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | grijs -
18 1 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | donkergrijs -
19 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | grijs -
20 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal B zand zwak siltig | grijs -
21 1 1 |onregelmatig onbekend - zand zwak siltig | grijs -
22 1 1 |vierkant paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | lichtgrijs -
23 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
24 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - Zand zwak siltig | grijs -
25 1 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
26 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
27 1 1 |ovaal kuil - zand zwak siltig | grijs -
28 1 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
29 1 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
30 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
31 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
32 1 1 |rond verstoring recent - - - -
33 1 1 |rond verstoring recent - - - -
34 1 1 | rechthoekig - - zand zwak siltig | - -
35 1 1 |rechthoekig - - zand zwak siltig | lichtbruingrijs -
36 1 1 |rond verstoring recent - zand zwak siltig | bruingrijs -
37 1 1 |rechthoekig verstoring recent - - - -
38 1 1 |rond verstoring recent - - - -
39 1 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | lichtgrijs -




spoor | put |vlak | vorm interpretatie vulling | textuur kleur gevlekt

40 2 1 |rond natuurlijke verstoring - zand zwak siltig | grijs -
41 2 1 |rond natuurlijke verstoring - zand zwak siltig | grijs -
42 2 1 |rond onbekend - zand zwak siltig | lichtgrijs -
42 2 1 |rond onbekend 1 zand zwak siltig | grijs -
43 2 1 | onregelmatig onbekend - zand zwak siltig | lyu -
44 2 1 | langwerpig/lineair | onbekend - zand zwak siltig | lyu -
45 3 1 |rond waterput - zand zwak siltig | grijshruin -
45 3 1 |rond waterput 1 zand zwak siltig | lichtbruin -
46 3 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | donkerbruingrijs | lichtbruin
47 3 1 |ovaal kuil - zand zwak siltig | donkerbruingrijs geel
48 3 1 |ovaal onbekend - - lichtbruin geel
49 3 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | donkerbruingrijs geel
50 3 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig donkerbruingrijs -
51 3 1 |vierkant kuil - zand zwak siltig donkerbruingrijs -
52 3 1 |vierkant kuil - zand zwak siltig donkerbruingrijs geel
53 3 1 |ovaal kuil - zand zwak siltig | donkerbruingrijs geel
54 3 1 | rechthoekig verstoring recent - zand zwak siltig | donkerbruingrijs -
55 3 1 |onregelmatig verstoring recent - zand zwak siltig | donkerbruingrijs -
56 3 1 |ovaal verstoring recent - - - -
57 3 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig | donkerbruingrijs -
58 3 1 |vierkant verstoring recent - - - -
59 3 1 |rond kuil - zand zwak siltig donkerbruingrijs -
60 3 1 |ovaal kuil - zand zwak siltig donkerbruingrijs -
61 3 1 |ovaal kuil - zand zwak siltig donkerbruingrijs -
62 4 1 |ovaal kuil - zand zwak siltig donkerbruingrijs -
63 4 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig lichtgrijs geel
64 4 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig bruingrijs -
65 4 1 |rond onbekend - - donkerbruingrijs -
66 4 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig bruingrijs -
67 4 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig lichtbruin geel
68 4 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig grijsbruin -
69 4 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig donkerbruingrijs -
70 4 1 |ovaal kuil - zand zwak siltig donkerbruingrijs -
71 4 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | donkerbruingrijs -
72 4 1 |rond kuil - zand zwak siltig | donkerbruingrijs -
73 4 1 |ovaal onbekend - zand zwak siltig | bruingrijs -
74 4 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | lichtbruingrijs -
75 4 1 |rond natuurlijke verstoring - zand zwak siltig | lichtbruingrijs -
76 4 1 |rond natuurlijke verstoring - zand zwak siltig | lichtbruingrijs -
77 4 1 |vierkant verstoring recent - zand zwak siltig | donkerbruingeel -
78 4 1 | onregelmatig verstoring recent - zand zwak siltig | donkerbruingeel -
79 4 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - donkergrijs -

zand zwak siltig




spoor | put |vlak | vorm interpretatie vulling | textuur kleur gevlekt

80 5 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig lichtgrijs -
81 5 1 |onregelmatig greppel - zand zwak siltig grijs -
82 5 1 | rechthoekig greppel - zand zwak siltig bruingrijs -
83 5 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig lichtgrijs geel
84 5 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig lichtgrijs grijs
85 5 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig grijs lichtgrijs
86 5 1 | langwerpig/lineair |- - - donkerbruingrijs -
87 5 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig lichtgrijs -
88 5 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig grijs -
89 5 1 | langwerpig/lineair |- - zand zwak siltig | grijshruin -
90 5 1 | langwerpig/lineair |- - zand zwak siltig | grijshruin -
91 5 1 | langwerpig/lineair | natuurlijke verstoring - - lichtgrijs geel
92 5 1 | langwerpig/lineair |- - zand zwak siltig | bruingrijs -
93 4 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
94 5 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - Zand zwak siltig | grijs -
95 5 1 |rechthoekig greppel - zand zwak siltig | bruingrijs -
96 5 1 | langwerpig/lineair | kuil - zand zwak siltig | donkergrijs grijs
97 5 1 |vierkant paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | lichtgrijs geel
98 5 1 |rechthoekig paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs geel
99 5 1 |vierkant paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
100 | 5 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig | lichtgrijs grijs
101 | 5 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | bruingrijs -
102 | 5 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig | grijsgeel -
103 | 5 1 |ovaal kuil - zand zwak siltig | grijs geel
104 | 5 1 |vierkant paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
105 | 5 1 | langwerpig/lineair | natuurlijke verstoring - zand zwak siltig | lichtbruingrijs -
106 | 5 1 |ovaal natuurlijke verstoring - zand zwak siltig | - -
107 | 5 1 | langwerpig/lineair |- - zand zwak siltig | grijshruin geel
108 | 5 1 |rechthoekig paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
109 | 5 1 | rechthoekig paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
110 | 6 1 | langwerpig/lineair | verstoring recent - zand zwak siltig | lichtbruingrijs -
112 | 6 1 |ovaal verstoring recent - zand sterk siltig | lichtbruingrijs -
113 | 6 1 |rond verstoring recent - zand sterk siltig | lichtbruingrijs -
114 | 6 1 | langwerpig/lineair | verstoring recent - zand zwak siltig | lichtbruingrijs -
115 | 6 1 | rechthoekig verstoring recent - zand zwak siltig | lichtgrijs geel
116 | 6 1 | rechthoekig greppel - zand zwak siltig | bruin geel
117 | 6 1 |onregelmatig greppel - zand zwak siltig | lichtgrijs bruin
118 | 6 1 |vierkant verstoring recent - zand zwak siltig | bruin -
119 | 6 1 |onregelmatig verstoring recent - zand zwak siltig | lichtbruingeel -
120 | 6 1 |nuwv.t vervallen - - - -
121 | 6 1 |rond verstoring recent - zand zwak siltig | donkerbruin -
122 | 6 1 |nuw.t vervallen - - - -
123 | 6 1 |ovaal verstoring recent - zand matig siltig | bruingrijs -
124 | 6 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig | lichtbruin -




spoor | put |vlak | vorm interpretatie vulling | textuur kleur gevlekt
126 | 7 1 |vierkant kuil - zand zwak siltig | lichtgrijs -
127 | 7 1 |rond kuil - zand zwak siltig | lichtgrijs -
128 | 7 1 |onregelmatig verstoring recent - zand zwak siltig | lichtgrijs bruin
129 | 7 1 |ovaal verstoring recent - zand zwak siltig | donkerbruin -
130 | 7 1 |ovaal verstoring recent - zand zwak siltig | donkerbruin -
131 | 7 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig | grijshruin -
132 | 5 1 |ovaal paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | grijs -
133 | 5 1 | langwerpig/lineair | onbekend - zand zwak siltig | grijs -
134 | 8 1 | langwerpig/lineair | verstoring recent - zand zwak siltig | zwart/bruin -
135 | 8 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand matig siltig | donkerbruingrijs -
136 | 8 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig | donkerbruingrijs geel
137 | 8 1 |ovaal greppel - zand zwak siltig | donkerbruingrijs -
138 | 8 1 |ovaal onbekend - zand zwak siltig | donkerbruingrijs -
139 | 8 1 |rechthoekig onbekend - zand zwak siltig | donkerbruingrijs -
140 | 8 1 | langwerpig/lineair | greppel - zand zwak siltig | donkerbruingrijs -
141 | 5 1 |rond paalkuil: grondspoor kuil voormalige paal - zand zwak siltig | bruingrijs -
1000 | 1 1 |n.w.t. vlak - zand zwak siltig | grijs -
1001 | 1 1 |n.w.t. vlak - zand zwak siltig | lichtgrijs -
2000 | 2 1 |n.w.t. waterput - zand zwak siltig | bruin -
2001 | 2 1 |n.w.t. vlak - zand zwak siltig | geel -
3000 | 3 1 |n.w.t. vlak - zand zwak siltig | geel -
3001 | 3 1 |n.w.t. vlak - zand zwak siltig | lichtgrijs -
4000 | 4 1 |nwv.t vlak - zand zwak siltig | bruingrijs -
4001 | 4 1 |nwv.t vlak - zand zwak siltig | geel -
5000 | 5 1 |n.w.t. vlak - zand zwak siltig | geelbruin -
5001 | 5 1 |n.w.t. vlak - zand zwak siltig | geel -
6000 | 6 1 |n.w.t. vlak - zand sterk siltig | lichtgrijs -
7000 | 7 1 |n.w.t. vlak - zand zwak siltig | geel -
8000 | 8 1 |n.w.t. vlak - zand matig siltig | lichtgeelgrijs -
8001 | 8 1 |n.w.t. vlak - zand sterk siltig | lichtgeelgrijs -




Plangebied Antoniusstraat te Lengel, gemeente Montferland; archeologisch vooronder- Lo
zoek: een inventariserend archeologisch onderzoek waarderende fase (proefsleuven) RAAP
[=

Bijlage 2: Vondstenlijst

De in de kolom “categorie’ gehanteerde codes zijn conform het Archeologisch
Basis Register (ABR): KER = keramiek; STE = tefriet; SXX = steen; MXX = metaal.

RAAP-rapport 1745 / 1e concept 26-06-2008 [33]
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